MISKOLC VAROS TORVENYHATOSAGI CIMERE

KAPUSI KRISZTIAN

Optimistéan éllitjuk, hogy egy-egy telepiilés torténetének meghatdrozé momentumai ido-
vel bekeriilnek a helybéli kéztudatba. Sajnalatos masfeldl, hogy az emlegetett és iinnepelt
multbéli események részletei alig ismertek, széles korti érdeklddésre nem is tarthatnak
szamot. Mélté6 modon, Miskolc 1993 6ta varosnappal emlékezik meg 1909. majus 1.
évforduloird). Megtiszteli a datumot, melyet egykoron 1. Ferenc Jozsef magyar kiraly tesz
nevezetessé azaltal, hogy az emlitett napon keltezi a varosnak cimzett cimeradomanyoz6
oklevelét. Az uralkodo akkor engedélyezi, hogy ,,Miskolcz torvényhatdsagi joggal felru-
hézott varos régi és ujabb cimerét egyesithesse, illetdleg a tervezetben Nekem (I. Ferenc
Jozsefnek — K. K.) bemutatott egyesitett cimert ezentul jovendé orok idokig™' viselje.
A telepiilés jogallasanak?® és cimerének kérdése évszazados eldzmények utan, egyarant
1909-ben jut nyugvépontra; az idézett oklevelet ezért szokds Miskolc statuszbéli avan-
zsalasanak részeként emlegetni. Eredetiiket és kibontakozdsukat tekintve kiilon torténe-
tekrél van szd, melyek csupan utolsé fazisukban (1907 és 1909 kozott) konvergalnak.
A cimer legijabb kori fejlédését, a torvényhatdsagi szimbdlum sziiletését tekintjik at
ezuttal, de apropoink kozott szerepel, hogy Miskolc véros idestova szaz éve bir a me-
gyékkel és a legmagasabb statusza hazai telepiilésekkel azonos jogéllassal!®

A 17. sz4zad végén, valamikor 1687 tajan drasztikusan megvaltozott Miskolc varos
cimere. Szandékoltan, vagy a koriilmények furcsa dsszjatékaként tortént, hogy a kozép-
kort6l hasznélatos koronas kiralyfo helyét egy all6 hajdu alakja foglalta el a cimert minta-
z6 tipariumokon. E valtozas lényege, tehét a jobb kezében kaldszokat, baljaban szolofiirtot
tarté kék dolmanyos figura viszonylagos fiatalsdga ismert volt mar a reformkorban. Kun
Miklés miskolci fébiro 1842-ben irta le, hogy ,,varosunk két régi pecsétjének nyoma-
tat lattam; — az egyiken megyés egyhazanak partfogdja Szent Istvan kiralynak mellképe
koronas fével; — a masikon szinte Szent [stvan van egész alakjaban, magyar 6lt6zetben,
fején korona, jobbjaban kiralyi palca, baljaban aranyalma (...). Nevezetes, hogy a varos
e régi cimerét a reformacié utan is 1687-ig megtartotta, ezutan vésetett 4j pecsétet, me-
lyen Szent Istvan képét (hihet6 tudatlansagbol, nem megvetésbol — kiilonben joval elobb

1 A dokumentum szé szerinti keltezése a kovetkezd: ,,a Mi 6szintén kedvelt hiviink, tekintetes és
nagysagos Zichi és Vasonykedi grof Zichy Aladar belsé titkos Tanacsosunk, Kamarasunk és Személytink koruli
magyar Miniszteriink kezei ltal Budapest székes févarosban Punkosd hava (majus — K. K.) tizenegyedik nap-
jan az Ur ezerkilencszéazkilencedik, Uralkodasunk hatvanegyedik évében”, 1.: B.-A.-Z. M. Lt. 1V. 1921.

2 Miskolc koronauradalmi mezévaros mar a 18. szazadban iépéseket tett a szabad kirdlyi statusz el-
nyeréséért. Kudarc kudarcot kovetett, raadasul az 1870. évi XLII. torvénycikk csakis a varmegycéket, keriile-
teket, székeket és a szabad kiralyi rangot addigra elért telepiléseket nyilvanitotta onallo torvényhatosagga,
igy Miskolc jogallasat az 1871. évi XVIIL, an. kozségi térvény hatarozta meg. Miskolc — rendezett tanacsa
varosként — 1909-ig Borsod varmegye befolyéasa alatt maradt: az orszaggyiiléssel és a kormannyal kozvetleniil
nem ¢érintkezhetett és a megye hozzajarulasa kellett ahhoz, hogy szabalyrendeletet fogalmazzon, adét szedjen,
vasaroljon, vagy barmit is elidegenitsen a javaibol.

3 Az uralkod6 1907. december 14-én szentesitette az év dtvenegyedik (,,Miskolcz rendezett tanacsi
varosnak torvényhat6sagi joggal felruhazasarol” szol6) torvénycikkét. A jogszabély értelmében 1909. januar
elsejétdl szamitott Miskolc dnkormanyzata 6nalld torvényhatdsagnak, a kozbeesé év soran kellett rendezni
Borsod varmegyével a killonvalas részleteit.
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tette volna) hajdiva véltoztatd, mely a
mostani pecséten szemlélhetd”.* Kun f6-
biré munkéjanak publikalasaval azonos
évben, 1842 augusztusdban engedélyezte
V. Ferdindnd a varospecsét latin kor-
iratinak magyar nyelviire valtasat.’ Az
eredeti cimerkép visszaallitdsa viszont
nem Kkertilt szoba, késébb pedig épp elég
probléma adodott a szabadsagharc és a
neoabszolutizmus pecsétjeivel. Vilagos
utan egy évvel, a borsodi megyefonok
ugyan jovahagyta a ,,forradalmi korszak”
eldtt vésett tipariumok hasznalatat, utébb
mégis kétfejli sast és német feliratot kel-
lett nyomni az iratokra.®

A hatalmi szimbdlumok jelent6sé-
ge fokozott volt a fesziilt politikai légkor- 1. kép. Hajdvialak Miskolc 18-19. szdzadi
ben. Miskolc véros tanacsat 1854 6szén a cimerén (B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1501/k. 1. kot.)
,forradalmi szokevények éltal Maltaban
készitett hamis pecsétteli visszaélhetések™” okan vonta kérdére a szolgabir6. Ugyand, az
enyhiilés jeleként, 1856. majus 22-én engedélyezte a ,,polgarmesteri pecsétnyomo cs. kir.
sas nélkiili s a varos cimeréveli kimetszetését”.® Herz Emanuel miskolci 6tvs sorra kapta
a varosi megrendeléseket. A képvisel6-testiileti jegyzokonyv 1861. marcius 12-én rogzi-
tette, hogy ,,a birdi és jegyzdi pecsétek hidnyzanak, ezek — valamint egy rendér kapitanyi
viasz és festékre hasznalhat6 pecséteknek vésetése elhatéroztatik —, a német rendszer in-
tézkedései folytan hasznalt magyar német korirati pecsétek pedig, mint haszonvehetlenek,
levéltarba tétetni rendeltetnek”.® Herz ezt megel6zéen, 1858 majusaban a szallasoszto €s
el6fogati biztosnak, késébb, 1864 marciusaban pedig a miskolci albirénak és a jegyzének
vésett tipariumokat. A megrendelések sziikségessége — egy 1861 tavaszan kelt kozgyt-
1ési bejegyzés szerint — abbdl fakadt, hogy a ,,varosnak meglévd 6s pecsétjével, mely
I1. Ulaszl6 kiralytol 1512. évben Budan kelt kegyelmes kivaltsagos levél értelmében
egyediil zold viasszal, még pedig a kiralyi varosokéhoz hasonl¢ hitelességgel hasznalha-
to — a tandcs tudta és a jegyzokonyvbe idérdl idoére iktatandd végzése nélkiil semmiféle
kiadvanyokat pecsételni nem szabad”.'® Zavar tdmadt a Jagell6 korinak mondott tiparium
koriil és 1867 6szén pontositasra szorult az idézett bejegyzés: az, ,,minden félreértések
kikeriilése tekintetébol, a varos 6s pecsétjére vonatkozolag jegyzokonyvileg ilyképpen

4 Kun M., 1842. 14-15.

5 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1501/a. 997/1842.

6 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1602/d. 250/1850. (iktatokonyvi bejegyzés). A megyei levéltar az alabbi német
korirati tipariumokat 6rzi (leltari szam — korirat): 291 — MISKOLCZ VAROS TANACSA. MAGISTRAT DER
STADT MISKOLCZ”; 315 — ,,K:K: CMITATS BEHOERDE ZU MISKOLZ”; 316 — ,,DER K:K COMITATS
VORSTAND ZU MISKOLZ”; 317 — ,,K:K POSTAMT ZU MISKOLTZ”. Lasd Roman J., (szerk.) 1978. 17.

7 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1602/c. 145/1854.

8 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1602/c. 125/1856. (iktatokonyvi bejegyzés).

9 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/a. 38/1861.

10 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/a. 38/1861.
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2. kép. Martinyi levéltirnok rajzai a kozépkori varoscimerrdl
(B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/b. 81/1867.)

rendeltetett modosittatni, miszerint az ott korvonalazott s jelenben is meglévo s pecsét
nem 1512-ben, hanem 1727-ben kelt”."

A miskolci kozérdeklodés fokuszaba keriilt a kommunalis heraldika (0j tipariu-
mok; gond az éspecséttel), bizonyédra ez motivélta kutatisra Martinyi Agoston vérosi
levéltarnokot. Felismeréseir6l (melyek nem voltak ujszeriiek, Kun Miklos azok 1ényegét
mar 25 évvel korabban publikalta), 1867. julius 20-an tajékoztatta a fobirét. Martinyi
— megallapitva a kiralyalak kronolégiai primatusat — viszont elsdként vetette fel, hogy
,,az 0si és eredeti erant viseltetd tisztelet és kegyelettdl indittatva, nem volna-e méltanyos,
— a varosnak azon régi 6s pecsétjének jboli felvételére €s jogos hasznalatara, — a Magy.
Kir. Kormanytol egy ujabb szabadalmat kieszkozolni”.'? A levéltarnok le is rajzolta az
1687 elétti cimerképet, mely a ,,véaros régi pecsétjein, — vasingbe 61tozott, koronas alak,
mint magyar kiraly mellképe, tisztdn kivehetd, jobbjaban kettés keresztet, baljaban pedig
arany almat tartva”.!’ Javaslatat szora sem méltatta a képviselo-testiilet! Az egyszeriibb
megoldas valasztasaval, kizarélagos maradt a hajdut abrazol6 cimerkép. Alig egy héttel
Martinyi referatuma utan, az 1867. julius 26-i kozgytilésen ,,elhatéroztatott, hogy a varos
1727-ik évvel ellatott pecsétnyomdja okmanyok kiadasanal ugy, mint egyéb hivatalos
eljarasoknal hasznalatba vétessék”.'

Martinyi Agoston 1871 jiniusdban meghalt, az tn. 6specsét hasznélataval pedig a
valéban korai cimerkép, a kiralyabra mell6zott maradt a 19. szazadi Miskolc kommuna-
lis heraldikajaban. Beliigyminiszteri rendeletre, a varos 1885 tavaszan osszegy(ijtotte és
felterjesztette hivatalos pecsétlenyomatait.' Szendrei Janos éppen abban az évben kozolt
a véaroscimerrdl részletes tanulmanyt; 1886-ban pedig kozzétette 6tkotetes Miskolc mo-
nografiajanak els6 darabjat.'® Valtoztatasra mégsem keriilt sor, csak az 1898-ban felallt

11 B.-A-Z. M. Lt. IV. 1601/a. 81/1867.

12 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/b. 81/1867.

13 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/b. 81/1867.

14 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1601/a. 58/1867.

15 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1905/c. 2543/1885; IV. 809/b. 1894, 2145/1885. (iktatokonyvi bejegyzések).

16 Szendrei Janos: ,Miskolcz czimere”, in: Turul, 1885/1, 5 — 11. valamint ,, Miskolcz varos torténete
és egyetemes helyirata. Els6 kotet” (Miskolc, 1886).
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Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag munkalatai inditottak el az 1909-re beteljesedett
folyamatot!

A dualizmus idején rohamosan fejlédd vasit- és postahaldzat, valamint a polgari
kozigazgatas mitkodési hatékonysagat rontotta, hogy a hazai telepiilések korében rend-
kiviil gyakori volt a névazonossag; egyes faluneveket pedig kovetkezetlen véltozékony-
saggal irtak. Kizar6lagosan azonosité mddositasokkal (pl. a kézeli folyoviz, domborzati
tényezd vagy a varmegye nevének hozzdadasdval) és a megallapitott formak allandési-
tasaval elodazhatatlanna valt az orszag hivatalos telepiilési névjegyzékének (t6rzskony-
vének) osszedllitasa. Az 1898. évi IV. torvénycikkel életre hivott Orszigos Kozségi
Torzskonyvbizottsag altal regisztralt falu- és varosnevek kertiltek a bélyegzokre, pecsétnyo-
mokra, helységnévtablakra, ezért a tipariumok feliilvizsgélatara is sor keriilt. Kétely esetén
az Orszagos Levéltar dontott egy-egy cimer heraldikai értékérdl, hasznalhatdsagarol.”

Miskolc pecsétjére vonatkozoan volt megjegyzése a hatosagnak. A torzskonyv-
bizottsdg — Szendrei Janos munkdira hivatkozva — referalt a belligyminisztériumnak,
onnan pedig levelet kelteztek 1903. julius elsején irvan, hogy a varos cimerén eredeti-
leg Zsigmond kiralyunkat dbrazol¢ ,,arckép a vésnok iigyetlensége kovetkeztében min-
den ujabb pecsét vésetése alkalmaval mindinkabb eltorzult s végre a mai hajdu alakjat
nyerte”.'" Részletes heraldikai ismertetés utan intette a cimzett borsodi alispant, hogy
birja Miskolcot vélasztasra a régi kiralyfejes, illetve az ujabb hajdtalakos cimer tekin-
tetében. A levélbél az is kideriilt, hogy a kidzépkori szimbolum visszadllitisat az uralko-
dotol kell kérelmezni; mésfelsl a hajda sem maradhat valtozatlanul, mert a csizmdajénak
sarga, nadragjanak vords, dolmanyanak kék szinét addig nem jelenitette meg a cimer.
A valasztas utan pajzsra emelt képpel egyiitt, a varosnév torzskonyvezési évét feltiintetd
korirat (,,Borsod varmegye, Miskolcz . t. varos, 1902”) is szerepelt volna az {j cimeren.
Végezetiil azt is tudatta a beliigyminisztériumi levél, hogy a kivant terveket sziikség ese-
tén ingyen elkésziti a kormannyal szerzodott Felsenfeld Ignac mihelye (Budapest, V1.
ker., Andréssy ut 1.)."°

Miskolc varos kézgytilése valosziniitlennek talalta a miniszteri leiratban részletezett
heraldikai folyamatot. Aggalyokkal fogadta a torzskonyvbizottsag és kozvetve Szendrei
Janos kutatasi eredményeit, ezért kérte 1903, szeptember 4-én az Orszagos Levéltar
szakmai véleményét. Budapesten Taganyi Karoly® orszagos levéltarnok lett a miskol-
ci cimeriigy eldaddja. Tobbszords stirgetés utan, harom hénappal az eredeti megkeresés
keltét kovetden, 1903. december 19-én foglalta irasba megéllapitasait. Megérte a tiirelem,
Tagényi igen alapos munkat végzett! Lajstromba vette az Gsszes, 1389 és 1727 kozott
keletkezett és fellelhetd pecséttipust. Megfontolas utan valdsziniisitette, hogy Miskolc
els6 tipariumara a helybéli templom patronusa, Szent Istvan keriilt (Zsigmond 1389-ben
még csak két éve uralkodott, nem lehetett 6 az els6 helybéli heraldikai kiralyalak); a

17 Nyuldsziné Straub E., 2001. 193-194.

18 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 809/b. 4440/1907.

19 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 809/b. 4440/1907.

20 Taganyi Karoly (Nyitra, 1858 — Budapest, 1924) fiatalon, 1879 nyaran keriilt az orszagos levéltarba.
Tehetséges volt, de nehezen szokta meg a munkafegyelmet, folyamatosan késett és kimaradozott, ezért lassan
araszolt a hivatali ranglétran. Megndsult utobb, lehiggadt és a karrier is beindult, elémenetele az orszagos le-
véltarban ekképpen alakult: 1879 — hivataltiszt; 1888 — fogalmazd; 1891 — masodik osztalyd fogalmazo; 1900
—orszagos levéltarnok; 1915 — osztalytanacsos. Torténészként is sokra vitte, elobb (1897) levelez6, majd rendes
tagja (1918) volt az Akadémianak, 1920-t6] a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoki tisztjét viselte. L. Sashegyi O.,
1976. 231 - 239.
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felkésziiletlen vésnoki teljesitmények folytan bekovetkezo atalakulast, a katolikus szent
hajdiva valasat pedig hallgatélagosan partolva, a ,,varos kalvinista el6ljarosaga szivesen
hunyhatott szemet a pecsétvésd hibaja folott”.!

Miskolcon alig gy6zték kivarni a szakvéleményt, a fokozott kivancsisagot tilkrozte,
hogy Tagényi véleményes levelét teljes terjedelmében lekdzolte a helyi sajt6.? Elégedett
volt a varosvezetés, raadasul Borsod varmegye levéltarnokanak, dr. Magashazy Bélanak
a kutatasai illeszkedtek Tagényi elképzeléseihez, er6sodott tehat az 6si cimer visszaal-
litasanak igénye. Ugy tiint, a kozépkori kiralyalak népszeriibb a modern hajdinal, de
felvetodott a kérdes, hogy Miskolc koronas fét abrazold pecsétlenyomatai koziil ,,me-
lyik volna az, melynek 1jboli hasznalatat a varos kozonsége kérhetné”? A valaszt per-
sze Taganyi Kéroly fogalmazta meg. A torvényhatosagi cimerpajzsra keriilt motivuma
lényegében akkor, Taganyi 1904. marcius 8-an keltezett szakvéleményével fogant meg!
Az orszagos levéltarnok — utdbb érvényre jutott — véleménye ugy szélt: ,Miskolc varos
régi Szent Istvan féle pecsétjei koziil tulajdonképpen egyiket sem talalom alkalmasnak
arra, hogy az ugyanabban az alakban tijra haszndlatba vétessék (...). Nem marad egyéb
hatra, mint Szent Istvant e régi pecsétektdl egészen fuggetleniil abrazolni, ahogyan &t
ma elképzeljik, (... ugy, hogy — K. K.) mindenki Szent Istvanra ismerhessen, kivanatos
volna 6t a koronazo jelvények diszében, t. i. fején a szent koronaval, vallain a koronazé
palasttal, jobbjaban a korondzé buzogéannyal, baljaban pedig a birodalmi almaval abra-
zolni”!?* Miskolc véros kozgyiilése nem habozott tovabb, 1904. marcius 24-én kimondta,
hogy a hajdu deformaci6 eredménye, Szent Istvan abraja az 6si cimerkép, a tandcs pedig
— kovetve az Orszagos Levéltar Utmutatasait — szakértdvel készittesse el a kiralyképes
szimbdlumot! Taganyi Karoly sokszorosan bizonyitott, nem is kellett hat hosszasan ke-
resgélni, a régi — Uj cimer tervezésével és megfestetésével Miskolc varos vezetése az
orszagos levéltarnokot bizta meg.*

A borsodi megyeszékhely utobb torvényhatdsagi szimbolumként hasznalatba vett
cimerét Taganyi Kéroly alkotta meg, mar 1905 majusaban! Az orszagos folevéltarnok
vonatkozo leirasat a helybéli napilap 1905. majus 27-én publikalta. Négy évvel késobb,
az 1909. majus 11-én keltezett uralkodoéi kivaltsaglevélbe — a jelmondat és a korirat kivé-
telével — szinte sz szerint bekeriilt a Taganyi-féle megfogalmazas! A tudés 1905 majusa-
ban ekképpen irta le a megalkotott jelképet: ,,voros pajzsban Miskolcz véros 6si cimere:
Szent Istvan kiraly arannyal sz6tt biborkéntosben és ennek folébe arannyal himezett lila
szinli koronds paldstban emelkedik ki, feje koriil arany fénykoronggal, fején a magyar
szent koronaval. Jobbjaban a koronazé kiralyi oroszlanos aranybuzoganyt, baljaban pe-
dig kereszttel ellatott arany birodalmi almét tartva. Az arany koronds jobbra fordult nyilt
lovagsisak disze Miskolcz véaros ujabb cimere: kék dolmanyos, aranysujtdsos magyar
hajdivitéz, oldalara kotott arany markolati karddal. Jobbjaban 6t arany buzakalaszt,
baljaban zoldleveles arany szdlofiirtot tart. Sisaktartok jobbrol: kék, arany; balrél: vo-
ros, eziistsziniiek. Pajzs6rok jobbrol: befelé fordult arany oroszlan; balrol: arany griff.
Jelmondat vords szalagon arany betiikkel: ,,Fide et industria”. A cimer keresztbefektetett
arany vonalakkal képzett négyszogekkel s benniik arany liliomokkal damaszkolt, z6ld

21 M.O.L,Y. 1. 117. dob, 250/1923. A Magyar Orszagos Levéltarbol szarmazé adatok felkutatasaban
nyujtott potolhatatlan segitségéért halas koszonet illeti Bertok Lajos f6levéltaros urat!

22 Borsodmegyei Lapok, [904. januar 15.

23 M. O.L, Y. 1. 117. dob, 250/1923.

24 B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1902/a. 38/1904.
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pecsétlapra van helyezve, melynek szélén, két aranykocka kozt eziist mez6ben van irva:
Borsod Varmegye Miskolcz Rendezett Tandcsu Véros”.?

Tagényi elképzelése volt tehat, hogy a hajdu se maradjon le a varos megujul6 szim-
bolumardl. Tervezetét emiatt tdmadta Leszih Andor szakérté miskolci muzeolégus, mond-
vén, hogy a ,hajda csak egy tigyetlen kontar” produktuma, szerepeltetésével az ,,eredetit,
az egyszeriit megvaltoztatva, egy Osszetett s a régihez nem hasonlé cimerképet kapunk”,
ami ,.ellenkezik a torténeti igazsaggal”.?® Borsod varmegye allevéltarnoka, Simon Janos
vette védelmébe Taganyit és a hajdut. Ugy gondolta, hogy a 17. szizad végén nem egy
véletlen tévedéssorozat, hanem szandékos valtoztatas tértént; Simon szerint a reformatus
A tervezet egésze mégsem volt kedvére vald, a megyei allevéltarnok ugy vélte, a pajzs-
tartok koziil az ,,oroszlan meghagyhaté, mert Borsod varmegye cimerére emlékeztet, de
a griffnek nincs jogosultsaga, célszerlibb lesz az utdbbit sassal kicserélni, igy legalabb
a Bors — Miskocz nemzetség 6si cimeralakja is képviselve lesz”.” Politikai, felekezeti
aspektust kapott az ligy: a katolikusok szivesen hallgattak Leszih érveit, Simon allevéltar-
nok interpreticidja pedig a reformatusoknak volt szimpatikusabb. A szélsdségek kozott
szinte rendithetetleniil allta a kritikdkat Taganyi tervezete, melynek életképessége éppen a
kompromisszumos alaptermészetéb6l fakadt. Leszih és Simon polémidjabdl sikeresebben
keriilt ki az allevéltarnok, aki rdadasul ajanlotta a rendezett tandcsu statuszra utal6 korirati
rész elhagyésat, mondvan, hogy a , fliggetlenségi minisztérium megalakuldsa utan, Gigyis
csak honapok kérdése lesz térvényhatdsagi 6nallésulasunk kimondasa”.?

Leszihnél is sértettebb volt a varos monografusa, Szendrei Janos. A muzeold-
gus okfejtéséhez hasonlo tartalommal, még 1911-ben is méltatlankodott: ,hatdsagaink
0j cimert terveztettek s annak adomanyozasat kérték 6 FelségétSl. Ez felesleges volt.
Nekiink van (...) 1433-bdl egy kétségtelen hitelességii pecsétiink €s cimertink (...), mig
régi varosainknak egyik f6 biiszkeségiik az, hogy régi cimereiket régi szazados forma-
ikban hasznaljak, addig mi kozel 6tszaz éves cimer alakunkat régi styljébol kiforgatva
Ujra atalakittattuk”.? Szendrei rdadasul 1885 6ta érvelt amellett, hogy Miskolc heraldi-
kai kiralyalakja Luxemburgi Zsigmond személyével azonosithaté! Téle elhatdrolodva,
— Tagéanyi orszagos és Magashazy megyei levéltarnok szakmai véleményei alapjan — a

25 Miskolczi Naplo, 1905. majus 27. Az egybevethetdség érdekében itt kozoljitk az 1909. majus 11-én
kiadott uralkodoi kivaltsaglevél cimerleirasat: ,,all6 csiicskostalpl pajzs, melynek voros mezejében Miskolcz
varos Osi cimere: Szent Istvan kiraly mellképe lathato arannyal sz6tt biborruhaban s ennek folébe vetett, arany
képekkel himzett lila szinii koronazo palastban: fejét a magyar szent korona fodi s arany fénykorong ovezi,
jobbjaban a korondzé oroszlanos kiralyi arany buzogényt, baljaban pedig az eziist kereszttel ellatott arany bi-
rodalmi almat tartja. A pajzsra helyezett jobbra fordult koronas nyilt lovagsisak disze: Miskolcz véros Gjabb
cimere, tudniillik novekvé magyar hajdu aranystjtasos kék dolmanyban, oldalara kotott aranymarkolata kard-
dal, jobbjaban 6t arany buzakalaszt, baljaban zoldleveles arany sz6l6furtot tartva. A sisak takardja jobbrol: kék
—arany, balrol: eziist-voros. Az arany arabeszkekre helyezett pajzsot jobbrol befelé fordult, vorss nyelvét kiotté
arany oroszlan, balr6l szintén befelé fordult, voros nyelvét kiolté arany griff tartja. A cimer keresztbe fektetett
arany vonalakkal s ezek kozott arany liliomokkal damaszkolt zold szinii pecsétlapra van fektetve, melynek
szélein két arany kor kozott eziist mez6n fekete nagy betiikkel: MISKOLCZ VAROS TORVENYHATOSAGA
1907 — 1909 korirat olvashatd”. L. B.-A.-Z. M. Lt. IV. 1921. 2.

26 Miskolczi Napld, 1905. majus 28.

27 Miskolczi Naplg, 1905. janius 7.

28 Miskolczi Napld, 1905. junius 7.

29 Szendrei J., 1911.216 -217.
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szazadfordulén viszont konszenzus sziiletett arr6l, hogy Szent Istvan a cimeriinkben fel-
tlind uralkod4.*

A kozigazgatasi dontést 1905. junius 9-én hozta meg Miskolc varos képviseld-
testiilete. Papp Istvan aljegyzd ismertette az eldzményeket, majd Szentpéli Istvan pol-
garmester bemutatta a Tagényi tervei alapjan megfestetett cimert. A képviseldi reakciok
kozott, Balogh Bertalan a jelmondat latin voltat, Sugar Ignac a korirat statusz meghata-
rozasat (,,r. t. varos”) sérelmezte. A szimbdlum képi megjelenitését igy valtoztatas nél-
kil elfogadta a kozgylilés, a széveges részt viszont elhagyandonak mindsitette. Taganyi
munkajanak elismertsége 1ényegében teljes volt, tudvan azt, hogy a kritizalt és kihagyott
jelmondat kollégéja, Csanky Dezs6 orszagos levéltamok javaslatara keriilt a tervbe.?' A
levéltari babaskodas sikeresnek bizonyult, helyben Simon Janos megyei allevéltarnok
csakis a griffmadar miatt bosszankodott, egyébként érvényesiilt a hajdu szerepeltetését és
a korirat elthagyasét forszirozo6 véleménye. A kivalo tudés Leszih Andor és Szendrei Janos
torténeti formakat igényld felvetése mell6zott maradt, a kdzvélemény viszont elégedett
volt a tematikajaban 6si, megjelenitésében Gjszeril varosszimbdlummal. A tervezet felsd-
szintil engedélyeztetése maradt csupan teend6iil és talan kevesen gondoltak, hogy a végsd
aktusra még négy évig kell varni...

Miskolc benyujtott cimertervezetét a beliigyminisztérium véleményeztette az or-
szagos levéltarral, de ez nehézséget mar csak azért sem jelenthetett, mert az iigyiratot
éppen Taganyi Karoly nevére szignaltak. Az el6ado tehat a sajat munkajat revidealta, nem
meglepd, hogy ,a torténelmi adatoknak s a heraldikai szabalyoknak” megfelel6 terve-
zetnek mindsitette a targyalt miskolci szimb6lumot. A cimeradoményozas tigye mégsem
ért a végére, mivel a torténet ezen a ponton Miskolc varos statuszanak kérdéskoréhez
kapcsolddott. Andréssy beliigyminiszter akarta ezt igy: 1907. marcius 20-4n utasitotta a
borsodi alispant, hogy tekintettel a ,,varos altal térvényhatosagga atalakulasa irdnt megin-
ditott akciora, hivja fel a varos kozonségét, hogy mivel az esetleges atalakuldssal a pecsét
korirata is valtozast szenvedne, tegye megfontolds targyava a pecsétadomanyozas iranti
kérelmének egyel6re, nevezetesen torvényhatosdggd valo atalakulésa irdnti kérelmének
érdemi elintézéséig leendd elhalasztasat”.’? E nehézkesen fogalmazott mondat lényegét
megértve és belatva, 1907 tavaszan Miskolc vezetése belenyugodott a prolongalt proce-
dura tényébe...

Maradt még médositasi kényszer és hangsiilyozandd, hogy Taganyi Karoly cimer-
formald szerepe az utolsé simitasoknal is érvényesiilt! Megdllapitotta a korirattal kap-
csolatban, hogy szerencsésebb volna a véarosnév torzskonyvezési éve (1902) helyett a
torvényhatdsagi jogallast hoz6 torvénycikkét, 1907-et és az uralkoddi adomany kelte
szerint meghatdrozottat (utébb kideriilt: 1909) szerepeltetni. Taganyi Karoly véleményes
jelentése 1908. marcius 2-4n Budapesten, az orszagos levéltarban véglegesitette Miskolc

30 A kérdés mégsem zarult le perdontdn! Leszih Andor prezentalt elbizonytalanité dokumentumot,
Szendrei is utalt a muzeol6gus kutatdsaira, ujabban pedig Toth Péter vont le figyelemremélté kovetkeztetést az
1577-ben kelt varoskdnyvi bejegyzésrdl, amely a tipariumra, ,,zent Laszlo feje” mellé vésett évszamrol szolt!
Toth Péter ez alapjan gondolta Ggy, hogy Miskolc kozépkori pecsétjein Szent Laszlo szerepelt, méghozza azért,
mert kettds patrociniuma volt a varos si templomanak, azt eredetileg nem csupan Szent Istvan, hanem egyuttal
Szent LaszI6 tiszteletére is emelték. L. Szendrei J., 1911. 440. és Toth P, 1996. 381-382.

31 Miskolci Napl6, 1905. junius 7. A ,Fide et industria”, azaz ,,Hiiségért és buzgalomért” jelmondat
feledésbe merilt, de kétségkivl érdekes, hogy Csanky Dezs6 tudds figazgatod ekképpen asszocialt Miskolccal
osszefuggésben.

32 B.-A-Z. M. Lt. V. 809/b. 4440/1907.
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véaros torvényhatosagi cimerének leirasat.®
Andrassy beliigyminiszternek sem lehettek im-
maron kifogésai, mégis csak egy évvel késdbb,
1909. éprilis 8-an kiildte Bécsbe, Zichy Aladar
(az uralkodd személye koriili) miniszternek a
rajz és a szoveg harom példanyat. Zichy aprilis
22-én terjesztette Miskolc kérelmét 1. Ferenc
Jozsef elé és az uralkodo6 kegyesnek bizonyult,
1909. majus 11-én engedélyezte a varos egye-
sitett cimerének hasznalatdt. Megsziiletett a
dontés, az adott napon viszont még nem keriilt
pergamenre a kivaltsaglevél. Zichy Bécsbdl,
junius 14-én tudatta a miskolciakkal, hogy az
Uj cimeriiket tartalmaz6 dokumentumot konyv
alakuva hajtott, kétivnyi pergamenre fogjdk
irni; voros boérbe kotik; a kiralyi nagy fliggé- 3. kép. A szocialista kor varoscimere
pecséttel hitelesitik; lapjaira az altalanos szo- (Dobrossy 1. 2000. 65.)

veg utan a cimer leirdsa és miivészi kivitelii

festménye keriil. A varost terhelték a kiallitas

koltségei, melyek Osszességében 503 korona 40 fillért kostaltak (113 korona 40 fillér
kiadvanyozasi dij; 20 korona a pergamen ara; az oklevél kalligrafiai kivitelezéséért 140
koronat kapott a leird; a cimerfest6t 150 korona illette; 80 korona fedezte a kotés és a
pecsét alapanyagait).>* A kiralyi kegyr6l 1909. junius 15-én értesiilt Miskolc képviseld-
testiilete.> Megtortént a sziikséges utalvanyozas: a bécsi segédhivatal augusztus 11-én
kapta kézhez a Miskolcrél érkezett 503 korona 40 fillért. Keveset emlegettiik eleddig,
de torténelmi pillanatra keriilt sor 1909. november 2-an, Szentpali Istvan polgarmester
akkor adta frasba, hogy a méajus 11-i keltezésti ,,Miskolcz thif. varos részére kiallitott, O
csaszari és apostoli kirdlyi Felségének legmagasabb sajatkezii alafrasaval ellatott cimeres
adomany diszoklevelet az O Felsége személye koriili magyar kiralyi minisztérium segéd-
hivatali igazgatdsagatdl” atvette.*

A Taganyi Kaéroly éltal tervezett torvényhatdsagi cimert negyven éven keresztiil
viselhette Miskolc polgéri onkorméanyzata. A varmegyéket és a varosokat egy 1949. évi
beliigyminiszteri rendelet eltiltotta a hagyoményos szimb6lumaik hasznalatatol. Miskolc
a hatszaz éves varosi 16tét 1965-ben linnepelte, cimert készittetett az alkalomra és 1989-ig
viselte is e szocialista tipusu jelképet.’” Kortarsai kozott egyébként viszonylag szeren-
csés megjelenéstinek szdmitott a széban forgd miskolci cimer. Pajzsat a derekan harom
kék szinii hulldmos pélya, a Sajo, a Hejoé és a Szinva demonstraloi osztottak két részre.
A voros alapi pajzsf6é azbesztruhas munkésa lényegében a hajduialakot kiszorit6 cimer-
képként tiinhetett fel, mint az acélvarossa alakult Miskolc preferalt embertipusa. A
pajzstalp motivumrendszerében Leszih Andor és Szendrei Janos hatvan évvel id6sebb
elképzelései annyiban érvényesiiltek, hogy az un. szocialista cimeren a kézépkori pecsét-

L.Y. 1. 117. dob. 250/1923.
L. K20. 148. csomd, 1909-783.
Z. M. Lt. IV. 1903/a. 159/1909.

33 M.0
34 M.O
35 B.-A.-

36 M. O. L. K20. 148. csomo, 1909-783.
37 Dobrossy 1., 2000. 63-65.
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4. kép. Miskolc varos torvényhatosagi,
1990-161 6nkormdanyzati cimere
(Dobrossy 1. 2000. 65.)

lenyomatokra emlékeztetd formdval
kapott helyet a kettos szakallu kirdlymell-
kép (heraldikai baljan hatagu csillaggal,
jobbjan pedig az tjkori hajdatol 6rokolt
sz6l6fuirttel).*®

A Miskolci Vérosszépitd Egye-
siilet a helyi sajton keresztiil 1989. mar-
ciusdban, tehat mar a rendszervaltozas
kiiszobén javasolta, hogy a szocialista
jellegti helyett masikat ne készittessen,
hanem az 1909-es cimert vegye 0jbol
hasznalatba a sziiletd ©nkormanyzat.
A dontést még a varosi tanacs meghoz-
hatta volna. Az 1990. méajus 30-i iilésén
egy, a 19. szazadira emlékeztetd hajda-
alakos verzi6 és az 1909-es toérvényha-
tosagi cimer koziil lehetett valasztani.
Az elbzetes hozzaszélasok sok joval
nem kecsegtettek, volt, aki a szocialista
cimer megtartasat ajanlotta, mas pedig
kevesellte, hogy csak kettd terv keriilt a
tandcstagok elé. Végezetiil az 1909-es
cimer ellen senki sem szavazott, mel-

lette negyvennégyen, a tartozkodé tizennyolc jogosult miatt viszont eredménytelennek
nyilvanitottdk a procedurat.”® A dontés igy a mar demokratikusan megvalasztott onkor-
manyzati képviseldkre maradt. Miskolc Megyei Jogu Véros Kozgytilése 1990. december
29-én megalkotta a telepiilés cimerérdl és zaszlojarol szo16 1/1990. szamt 6nkormanyzati
rendeletet. Elsd paragrafusa megallapitotta, hogy a véros cimere a ,,térténelmi multjara,
hagyomanyaira utalo — visszaallitott jelkép”. Leirasa az eredeti, Taganyi-féléhez képest
csak minimalist valtozott, modernebb, szikarabban megfogalmazott szoveg, melyben
egyediili tartalmi modosulasként a sisakdisz figurdja az 1909-es ,,magyar hajdu” helyett
»miskolci polgar” megnevezést kapott.*> A rendelet hatalyba lépett 1991. januar else-
jén; azéta a torvényhatdsagi cimert véltozatlan forméjaval Miskolc Megyei Jogu Varos

Onkorményzata is biiszkén viseli...

38 A korabeli leiras szerint a ,,varos cimerének also fele egykori pecsétjének abrait drizte meg”. L.

Castiglione,E., 1975. 56.
39 Eszak-Magyarorszag, 1990. majus 31.
40 Déli Hirlap, 1991. januar 16.
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